Faires N2 2487 et 2484 Jugement N2 (D) 3/76

du 29 juillet 1976

TRIBUNAL EIXTE DES NOUVELLES - HEBRIDES

CONTENTITUX BELECTORAL

Blectiong & 1'Assemblée Représentstive du 10 novembre
1975 pour la désignation des représentants de la popu-
lation de la Circonscription Urbaine de Lugenville.
4dppels déposés par Mary GILU, Georges CRONSTAEDT et
Louis VATU contre la Décision N2 3 de la Commission du
Contentieux Electoral du 7 mai 1976.

o Gt e St et S et G Bt e o M

JUGEMDIOM

Les résultbats des élections des membres de 1'Assemblde
Représentative tenves dens la Circonscription Urbainede Tuganville
le 10 novembre 1975 ont &4té les suivants

SHEL RARUA 762 voix - élu
PHILIBERT de MONTGREMIDR 758 voix - élu
VWARY GITLU , 705 volx — dlue
GEORGES CRONSTAEDT 681 voix
MICHEL NOEL 678 voix
FRANK HENDERSON 6849 voix
KEN HUTTOW 77 voix
AUGUSTIN CHEUNG 8 volx

L'élection a été contestde en vertu de l'article 94 du
Reéglement Conjoint H2 30 de 1975 relatif aux dlections 3 1'Assem—
blée Représentotive par lettre en date du 10 décembre 1975 adressée
& la Comumission du Contentieux Electoral demandant que 1'élection
soit annulée pour irrdgularitd.

La Commission du Contentieux a & tour de rble statué sur
les allégations d'irrdégularité exposdes dens la lettre des
reguérants du 10 décewbre 1975 sous les quatre titres suivants :

lere allégation : Vote de persomnes fictives
(Vote by fictitious persons)

2eme 2lldégation : Vote de personnes mineures
(Vote by people under age)

Jeme alldgation : Vole de personnes ne remplissant pas les condi-
tions de résidence
(Vote by persons who did not comply with the
residency requirements)

4eme alldgation : Utilisation de vrocédés illégaux pour influencer
‘ les électeurs

(Use of illegal actions in order to putbt pressure
upon the electors).
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La Commission du Contentieux a jugé non prouvdée la lire
allégation.

En ce qul concerne la 2¢me allégation, la Commission 1!
établie relativement & 8 électeurs dont elle a annulé les
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En ce qul concerne la Jeme allégation, la Commission 1'a
jugde établie relativement 3 57 électeurs dont elle a annulé les
VO1lxX. :

La Commission a rejeté la 4éme allégation.

Compte tenu du fait qu'elle a annulé un total de 65 votes

fexprimés avx élections et gue 56 voix seulement séparaient les |
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annulde.

sendidats britanniques laly GILU et Frenk HLHDERSON la Commlson
du Contentieux a annulé 1'élection de MHary GIILU. |

Conformément & l'article 94(4) du R.C. 30 de 1975 et &
1'article 2 du Reglement de Procddure 4'Appel en maticre de
Contentieux Tlectoral du 28 octobre 1975, Mme. Mary GILU a
lnterJeto appel de la décision de 1la Commission du Contentieux. |
Deux requétes d'appel ont par la suite été déposdes au Tribunal
Mixte par un électeur, Louis VATU, et par 1'un des cendidats 1
battus aux élections, Georges CRONSTAEDT, demandent 1'annulatior
totale du scrutin.

Fuwe. GILU a fondé son appel sur le seul moyen que la
Commission s'étaldb trompce dans son 1nterpretat10n des faits et
des preuves et, dans un mémoire déposé le 25 mal 1976 & 1'appul
de sa requdte, elle a précisé les points sur lesquels elle pré-
tendeit que la Commigsion s'étailt ainsi trompée.

’ . rd 1
Touis VATU o fait appel su motif que les irrégularités

conuigses avent et pendant 1l'élection étaient assez nombreuses
. - " . ) . A :
pour congbituer une fraude el que toute 1'élection devrait &tre:

|
Georges CRONSTAEDT a fondé son appel sur deux moyens ; lj
second, qui a noga fait 1'objet dlun jucgement asvent dire droit,
congigtait & dire que 1'Tchange de Notes 6u 29 aoflt 1975 gui. |
crévoyait la création de 1'Assemblée Représentative el en appli-
cation on<ueL avall ot@ ddictde la ligislation relative sux !
dlections, n'avait pas <té mis légalement en vigueur au moment
des clccblonk. Le Tribunam z rejetd ce moyen comme étant un poi:
sur lequel, er ga qualitd de cour d'appel en natiere de contents
&lectorsl, 1l &Sbait incompétent pour statuer. Le premier moyen c
cet apvelant PtaLL hasé sur la conclugion de la Comaission du
Contentlieux que les lis tes électorales de la Clrconscription ‘
Urbaine de Iugenville avaient été faussées en ralson du fzit guf
les prescripbtions des articles 6 et 7 du Reglement COHQQ%nLWN— ¢
de 1975 gur les Commissions Electorales n's avalent pegs ¢té obser:
vées par lesg Agents de L'Inpeription et la Commisglon Blectoral
de 3anto et que cecl, ensemble avec d autreu irrdgularités, aval
conduit la Conmission du Contentieux > ddclerer que la liste
électorale de Santo n'dtait pszs un document fisble pour de futu
élections, et & annuler 1'élection de harv GITU. Titappelent a
plaidé gue la Commigsion du Contentieux s tétait trompée en




onnulant 1télection d'un seul candidat en ce que, d&s lors qu'il

a 4té dtebli que les Agents de 1'Inscription ne se sont pas confor-
nés avx prescripblons de 1la loi, toutes les inscriptions doivent
devenir suspectes el non seulement celles des 65 personnes dont

1la Commission 2 trouvé qu'elles n'avaient pos les qualifications
requises de rdésidence ou Athoe, et qu'en congdquence la Commission
sursait df snnuler le gerubin tout enbier.

Ces trois appels ont treité de questions relatives &,
1'inscription d'électeurs. Tls peuvent donc sens inconvénient
84re joints et le Tribunal en 2 singi ddcldé dés le début de la
procédure. In méme btemps le Pribunal a déeldé que la Commission
du Contentieux, dens son examen d'un contentieux électoral (et,
par sulte, ce Tpribunsl sur appel de la décision de 1s Commission)
avait compétence pour prendre en congiddration des objections
portant sur des jrrégularités commises dans 1a préperation de la
liste électorale et posant notaminent la question de savoir si un
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&lecteur avait ou non la qualification de résidence nécessaire

pour son inscription.

o

1975 sur les assemblées locales, relatil aux conseils municipaux
" et communaux, prescrit deng son article 4 une période de 12 mois

Te Tribunsl a demandé, au début de 1la présente instance,
3% Me. D.W. HUDSON, Avocat des Indigénes ad hoc représentant Hary
GTTU - et Shem RARUA, et & Me. A. de PRUVITLE, comparaissant pour
Touis VATU et Georges CRONSTAUDT, de présenter leurs observations
sur le point de droit préliminaire suivant

Selon 1z loi relative aux Slections & 1'Assenblée Repré-
sentative, telle qu'elle existait le 10 novembre 1975, dtait-11
possible & un électeur dont le nom étalt inscrit sur la liste
lectorale d'une circonscription de Teire transférer son nom sur
1a liste d'une autre circonscription en prouvant qu'il avalt la
gqualification de résidence requise pour son inscription dans

cette autre circonscription et de faire radier son noim de la

ligte dlectorale de la circonscription d'origine.

Le. de PREVILLE s'est péférd b L'erticle 16 du R.C. 30

de 1975 (relatif & 1'Assemblée Représentative) qui dispose :
",.. Chague électeur est inscrit dens la section électorale ou
il réside (normalement) 3 la date de la cl8ture des listes."

(Lc mot "normalenent" a été rétroactivenent supprimé par le R.C.
42 de 1975 pris le 6 novenbre 1975, eprés la dote fixde pour la
clB8ture des listes dans la circonscription urbaine de Luganville).
T1 o exposé qu'en dépit du fait qu'il n'exisgte sucune définition
de 1'expression "ou il réside norwalement" ou "ou il réside",
dans le R.C. 30 de 1975, il est tout b Teit cleir & la lumidre
d'une législation antérieure relative aux élections faite en
1875 qu'une résidence d'au moins 12 mois cane 1la zone de Trecen-
sement est requise pour &btre congidérdé comme ¢lecteur dans cette
sone. Il a fondé ses concluslons sul 1¢ Tait que le R.C. 1 de

de régidence pour POUVOLIL 84re élecleur de ces ogsemblées locales.
Ce rdclement a ét¢ sulvi en mars 1975 par le R.C. 8 de 1975 sur
les Commissions Electorales dont le but était de créer les Com-
misaions Klectorsles chargées d'établir les listes électorales
vrovisoires & partir desquelles seralent préperées les listes
officielles qui seraient utilisées B la fois pour les élections
loceles et territoriales. Da liste établie & Santo pour 1'élection
su Congeil Municipal au mois 3'aol0t 1975 était basée, en accord |




avec 1'article 4 du R.C. 1 de 1975, sur la condition de résidence
de 12 mois. Lorsque, & lz suite de 1'Echsnge de Notes du 29 aollt
1875 relatif & 1a cré=tion de 1'Assenblée Représentative, le RLC.

’

20 de 1975 a été Sdilcté en seplembre 1975 pour réglementer les

~
&lections b 1'Assenblée Représentative, 1'article 1(1) de ce

reglenent a disposé commwe sult :

~
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n(1) L'élection des représentants de la populetion
1'Assenblée Représentative a lieu au scrutin secret fondé
sur les listes électorsles préparées conformément au
Riglement Conjoint N¢ & de 1975 relatif sux Commissions
Electorasles."

Fn conséquence la liste électorale pour la municipalité de Lugan-
ville est devenue la bage de la liste électorale pour les élec-
tiong > 1'Agssemblde Représentative. lin ne perdant pas de vue

qu'en application de 1'article 2 ¢ 2(a) de 1'Bchange de Notes

du 29 aofit 1975 les limites territoriales de la Circonscription
Urbaine de Duganville étaient celles fixées pour lesg élections
municipeles, et que les formulaires utilisés pour les déclarations
de résidence d'un 4lecteur, pour les deux &lections locales et
territorisles, mentionnent "... onndes" et non "jours" ou "mois",
i1l est inconcevable qu'en édictant le R.C. %0 de 1975, 1'Adminis-
tration Conjointe zit soudain déciddé de modifier la condition de
risidence a'un dlecteur. Me. de FREVILLE a exposé que g'il est
admig que la condition de résidence qurant 12 mois a &té maintenue
pour un délecteur pour les collectivités centrales, comme pour ul '
¢lecteur pour les agsemblées loceles, 11 était dés lors impossible
pour un électeur inscrit dems une nunicipalité ou une circongcrip-
tion aubre cue Santo-Ville, de se faire transférer sur la liste

de Sento-Ville, cer il ne pouvelt justifier une durée suffisznte
de rdsidence, étant donné qu'il s'est écoulé seulement 7 mois
depuis le début de 1'établissenent des listes apres la création
de la Commission Plectorale de Sznto le 26 mars 1975, jusqu'a la
date de la clBture des ligles, au cours desquels‘l'inscription'
nouvelle develt &tre faite. Dans 1'éventualité datun électeur
ingerit par erreur dans un endroit autre que celui ou il réside
normalenent,- quand par exemple i1 = &té inscrit pendant qu'il
se trouvait dans son fle d'origine en congd, venant de Santo ol
il svait la condition de résidence de 12 mois, eb ol il étalt
revenu b lao date des élections,- NMe. de PREVILLE o exposé que le
transfert ne pouvait &tre effectué que sur demande, en vertu de
Ttartiole 7(2) du R.C. 8 de 1975, & la Commission Blectorale
de Sznto. Il a expogé qu'il n'y a z2ucune disposition légale pour
permettre & un Agent de 1L'Ingscription de Santo de trangférer sur
1la liste de Tugenville un dlecteur A¢jd inscrit sur unc liste
¢lectorale d'vne autre circonscrintion, et il a denand¢é que les
listes électorales soilent vérifides, et que les votes de tous
électeurs révélds transférés dtune avtre circonscription dlecto-
rale b celle de Banto-Ville, soient déclarés nuls.

Tin réplique, He. HUDSON a exposé qu'il est clalr qu'en
utilisant 1'expression "ol il réside normaleument" dans l'%r?lgle
12 du R.C. 30 de 1975, 1'Adpinistration Conjointe aYalf deglde :
gue pour avolr la qualité a'électeur pour l'Assembleg Représen-
tative, i1 n'dtait plus exigd de justifier d'une durée de .
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résidence de 12 mois, mals qu'il était seulement nécessaire de
justifier d'une régidence normale dens la circonscription. I1 a
ajoutd que la suppregsion rétroactive du. mot "normalement! par
le R.C. 42 de 1975 rend cecl plus Svident. Il a maintenu qu'il
éteit possible pour un électeur demandant le tronsfert de son
ingeription de la demander en vertu de l'article 3(%) du R.C.
70 de 1975 aux responsables du Duresu Blectoral et que ceux-ci,
op verbu du méme texte, dtalent nebilités 3 effectuer ce trans-
fert. Il a exposé que les digpositions de 1'article 3(3%) du
n.C. 30 de 1975 prévalent sur cclles de 1'article 7(2) du R.C.
8 de 1975.(L'article 3(3) du R.C. 30 de 1975 dispose :

"Des exemplaires des listes électorsles doivent &tre mis

% la disposition du public pour consultation dans les bu-
resux des DEldguds pendent les heures normzales d'ouverture
pendent une période de deux semaines précédant la date
fixée pour leur cldture, conformément au paragraphe 1 ci-
dessus. Les Déldgués peuvent également prendre toute autre
mesure qu'ils considérent nécessaire pour la publication
des listes auprés des personnes intéressdes. Fendant cette
période toubte personne est habilitde, aprés avolr examing
! les listes, & déposer des réolamations au sujet de l'inclu-
sion ou de l'omission d'un nom guelcongue. Ces réclamalions
peuvent &tre présentées % 1'un ou 1l'autre des Délégués
gui, sl nécessalre, les transmet par écrit au responsable
du buresu électoral dtebli par les Comuissaires-Résidents
% PORT-TITA ou b SANTO. Elles peuvent égolement étre
vrésentées directement par éorit au responssble desdits
bureaux électoraux. Le bureau électoral doit effectuer
une enqudte au sujet de chacune de ces réclamations et sa
| ddcision en ce qui concerne 1'2ddition ou la suppression

e d'un nom, qui cdoit &4tre prise au plus tard 24 heures avant
1theure fixde pour le début du gcrutin, est définitive.")

o
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5 Te Tribunal est de 1l'avis de Fe. HUDSON sur le point que

fi 1tutilisation de 1'expression "ou 1l réside normalement" (ou :

X ~ "o il réside’ cowre clle est devenue par la guite) dans 1l'article
Qﬁs { 16 du R.C. 30 de 1975 indique clairement que la seule résidence

L, dans la civeongcription dlectorale de 3anto-Ville suffisait pour

“_avoir la quelité d'électeur en verlu du R.C. 30 de 1975 et que
pour 1'élection des membres de 1'Assemblée Représentative 1l
n'éteit pes nécessalre de prouver ule durde de résidence de 12
mois & Bsnto-Ville comee 11 était exigd pour les élections muni-
cipales en vertu du R.C. 1 de 1975. Ceci est amplement confirmé
per un Fémorandum Conjoint en date du 7 a00t 1975 intitulé :
nmlections 3 1'Assemblée Représentative : Abolition de la condi- |
tion de résidence pour Ltingcription des électeurs" adressé par
les Comnisseires-Résidents aux Délleguds des Iles du Nord, et !
auguel 1l sera encore fait référence dens le présent jugement ;
par la publicité mentionnde par la Commigsion du Contentieux &
la page 7 de sa décision et 3 1rquelle l'attention du Tribunal

a &té attirde par 1M, TREADVELL, 1'Attorney-General, qui compe-

rajaseit en qualité de "amlcus curize" pour le Counigseire-Régi-
. . . ’ i JPRY £ - -

dent briteanique, et égslement par les lebttres adressces en

centenbre b Mlle. BIDAL, du buresu &lectoral de Sento, par le
bureau dlectoral de Port-Vila, documents qui ont été prodults

Y S



devant la Commission du Contentieux.

T'avig publié en sngleis et en bichelemer dans le "Wew
Tebrides News" (périodique diffusd ver le Service d'Informetion
de la Résidence lritannigue 2 Port-Vila) d'aolt 1975, pages 10

5 12, est ainsl congu dang sa phrase dtintroduction : "The Resi-
deont Commissioners have decided thet it will be no longer neces-—
sary to live in one plszce for 12 months before you can be

re istered as a vobter for the Representative Assenbly at that

place" ("les Comnisselires-Riésgidents ont déeidd qutil ne serall
plug nécessaive de vivre pendent 12 moig deng un endroit pour

pouvoir y 8tre inscrit comme électeur pour les élections 2
1t Aszemblée Représentative"). Cet avis invite ensuite les personnes

qui ont vécu dens une zone ce recensenent pendant :u moins 12
mois et qui s'y trouvercnt & la date des ¢lections b denander
Aion dans cebte zone el, dans le cas ol ces personnes

b ddid 46¢ inscrites comme électeurs dang leurs zones

rigd Y denander leur hransfert d'inscription dans la zone ou
elles vivent si elles s'y lrouvent toujours H lo date des

élections.

, la lettre du 3 septewmbre 1975 adressée

Dang le méme eaprit
de Port-Vila & lMlle. BIDAL, dispose en
5

per le bureau électoral
son deuxiene pereagraphe,

N

sane alinda

es (07

",z semsine prochaine, sur la rsdio, on va evertir les
gens qui ont des cartes bleues, wais qui. résident actuellement
5 Tuganville, qu'ils peuvent maintenant se Taoire ingcrire sur
la Jiste de Iugenville (méme s'ils sont 1% depuis moins dtun
an). Quand ces gens se rendront au bures2u, il faubt leur faire
des cartes mauves et des cartes vertes, puls récupérer leurs
cartes bleues el nous les réexpéddier. Vous garderez les cartes
vertes afin de refoire la liste."

*C

¥n conséquence il étalit possible pour un électeur inscrit
lang une autre circonscription gue Sento-Ville, de aolliciter
son transfert sur la liste de Imganville, méme s'il ne pouvalt
jusbifier d'une rdsidence de 12 mois dens cette circonscription.

< De 1l'avis du Tribunal il était suTfigant pour une telle personne
de justifier qu'elle y vivalt, par opposition & une simple vigite.

T1 n'est pas possible, cependent, dtaccepter la suggestion
de Fe. HAUDSON que les responsables du buresu électoral, tel que
prévu & L'article 3(3) du R.C. 30 de 1975, étaient habilités &
transTérer sur la liste électorale de Sento-Ville, un électeuvr
inserit dans une avbre circonscription. Un tel trensfert est
deartd par les dispositions du R.0. 30 de 1975 lui-wnéme. Consi-
ddrons en particulier l'article 1.(1) du R.C. 30 de 1975 avec sa
réTérence aux "listes électorales préparvées conformdnent au R.C.
S de 1975 sur les Comnigsions Hlectorales" et l'article 5(1) du
R.C. 30 de 1975 ¢ul dispose :

"Les listes dlectorales de chague section au sein de
chaque circonscription seront closes & une date fixée
par Décision Conjointe des Commisgeires-Résidents au
plus t8% un mois svent la date fixde pour le début du
scrutin ; toutefois, des dates dirférentes pourront
Atro arrétdes pour la cldture des lisgtes dlectorales

R
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en ce qui concerne l'inclusion ou l'omission de noms
d'élechbeurs d'une part, et le transfert de noms d'élec-
teurs d'une liste sur une avtre, conformément aux dis-
vositions du paregraphe 2 de l'article 7 du Réglement
(3 savoir le R.C. & de 1975), d'autre part."

el L'article 186 du R.C., 30 de 1975 qui dispose :

"Sous réserve de l'article 7 du Riéglement (& savoir le
R.C. & de 1975), chaque électeur est ingcrit dans la
section électorele ob il réside (normalement) 3 lg
date de la clbture deg listes dlectorales."

De plus la Décision Conjointe M2 96/2 de 1975 prise en
application du R.C. 30 de 1975, prévoit avec précision dans son
paragraphe (1) 1z cléture des listes électorsles dsns chague
circonscription le 31 octobre 1975 "en ce qui concerne les
transferts d'inscription conformément & l'article 7 du R.C. 8
de 1975".

En considérant ces textes, il apparailt trés clairement
au Tribunal (qul sur ce point rejoint l'avis de 1'Attorney-
General) que la seule procédure légale de transfert d'inscrip-

«

tion d'un électeur est celle de 1'article 7(2) du R.C. 8 de 1975.
Ce texte dispose :

"Toute personne répondant aux critéres requis pour 8&tre
électeur deng ... une Clrcongeription Electorale Terri-
toriale peut, au monent de la révision des listes élec-
tornles, demander aupres de la Comnigsion Tlectorale
apopropride, le transfert de son nom sur la liste élec-
torale de toute autre ... Circonscrintion Ilectorale...
Lorsqu'elle aura apporté & lz Commission Electorale la
preuve gu'elle répond aux critdres pour &tre électeur
dans cel subre endroit, la suvpression et le transfert
approprid de son nom seront effectués et sa carte
d'électeur sera soit modifide, solt retirde pour éta-
blissenent d'une nouvvelle carte.”

I'article 10(3) du R.C. 8 de 1975 dispose que les listes
électorales "seront révisdes de temps en temps conformément &
la réglenmentation prévue & cet effet, par les Commission Flec-
torales conformément & ls procédure prévue & cet effet".

Te Tribunal a déjh donné son opinion dans sa décision
relative & un point de droit prélimineire soulevé dans cet
appel (au sujet de la compétence de la Commission du Contentieux
Blectoral de connaftre des questions relatives asux irrégularités
comniges dang la préparation des listes électorales) gu'il
n'existe, dens le texte relatif & 1'élection pour 1'Assemblée
Revrésentetive, aucune disposition pour la révision des listes
électorsles var la Commission Electorale, telle qu'envisagée
par l'article 10(3) du R.C. 8 de 1975 ci-dessus visé. De plus,
I'e. HUDSON, au cours de ses conclusions relatives & la compé-
tence de lp Commission du Contentieux, a laissé entendre que
1'Administration Conjointe avalt ddcidé que la procédure de
révision définie par le R.C. & de 1975 et confide b la Commis-
sion Tlectorale, &tait irrdalisable. A sa place, la procédure

)

Z a ¢t¢ reconnue la seule poasible

i
prévue psr l'article 3(3
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dans les circonstances présentes.

TL'Attorney-Gencral a exposé qu'en cas de conflit entre
Itarticle 3(3) du R.C. 30 de 1975 et 1'article 10(3) du R.C. 8
de 1975 les dispositions du premier doivent prévaloir comme
dtant les plus précises eb les dernieres en date. Il a suggéré
qu'au cag ou il serait prouvé que des bransferts d'ingcription
n'aient pas &bé effectuds strictesent en conformité avec les
prescriptions de l'article 7(2) du R.C. & de 1975, il fendrait
congliddrer cela comme une irrdgularité n'sffectent pas le
résultat du scrubtin. Il a exposé que des transferts ne seraient
illdgaux que si 1'¢lecteur dont 1'inscription a été transférdée
n'était pas hahilité > &tre inscrit et gu'une élection ne serait
entachée de nullité que si de tels transferts illdgaux en avalent
affecté le résultat.

Te Tribunal a obbtenu des Co-Frésidents de la Commission
Tlectorsle de Sento, pour la période du 26 mars (date de nomi-
nation de la Commission) au 5 novembre 1975 (date de cldture
de la ligbe électorale), confirmation aqu'aucune demande de
trensfert d'inscription n'a été regue par la Commission pendent
cetbe période. I1 a &ét4 informé que les demendes de transfert
ont &6 traitdes conformduent aux ingtructions regues des
Comwissaires-Résidents par les Déléguds, exposées dens le Méno~
randum Conjoint en dete du 7 aolit 1975 intitulé : "Flections ®
1'Assenblée Représentative : Abolition de la condition de rési-
dence pour l'inscription des électeurs”, don® une copie a été
Tournie au Tribunal et auguel il a déjh été falt wéférence. Les
paragrephes 6 et 7 de ce lémorandum Conjoint, pour aubent qu'ils
s'eppliquent su cas d'espéce, sont alnsl congus :

"Tes personnes vivent éloignées de leur lieu d'origine et
précédenment ne pouvaient &btre inscrites dans leur lieu de
idence nctuelle en raison du f2it qu'elles ¥ séjournaient

depuis moins de 12 mois, pourront maintenant le faire. Il con-
v
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iendra d'encoursger ces personres qul ont été inscrites & titre
provigoire dens leur sectlon $lectorale d'origine, & se falre
réinscrire dengs le lieu ol elles vivent actuellement. La téche
de réingcrire les personnes habitant & Port-Vila et qui précé-
dewment n'avaient pas la possibilité d'y voter, incomberes essen-—
tiellement au bureau électoral de FPort-Vila et sera expliquée
deng un Ndmorendum distinet. Pour ce qui est de Santo et des
zones rurales, les Déléguds devront des que possible donner des
ingtructions aux Agents de 1'Inscription afin qutils contactent
les personnes touchées par 1'abolitlon de la condition de 12
noie de résidence et expligquent qu'elles peuvent maintenant se
Taire (insorire) dons le lieu ol elles résident. Ceci fera
1'objet d'une certaine publicité prochainement, meils il convient
de souligner que tous lesg mOyens reigonnables devront &tre mis
en oeuvre afin de donner eux personnes concernées l'occaslon de
ce foire réinscrire ; elles risquent en effet de se trouvver dans
1'incapacité de voter.

Au moment de réinscrire une personne, 1L'Agent de 1'Ins~
intion devra récupdérer la carte d'électeur de couleur bleue

criy
et la remplacer par une nouvelle portant le numéro de la section
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électorsle pour laguelle 1'électeur est réinscrit. L'anclenne
carte bleve devree &tre envoyde au bureau électoral de Port-Vila
ncconpacnde du duplicale de couleur verte de la nouvelle carte,
suseitdl que possible de wanidre d ce que le nom de 1'électeur
puisse &tre supprimé de la liste électorale sur laguelle il
figurait précddeument et ajouté sur la ligte de sa nouvelle
section &lectorale."

Le paragraphe 7 de ce Mémorandum prescrit une procédure
de trensfert d'insceription autre que celle fixée par 1'article
7(2) du R.G. 8 de 1975. T1 n'a 3 avcun moment été susgirdé, et
le Tribunal n'y songe pas, que les instructions contenues dans
le Némorandum Conjoint puiscent &tre subre chose que des direc-
tives adminisiratives n'ayant vas force de loi.

L'Attorney~General & plaidé que la Commission Electorale
"de 3znto pouveit désigner des agents, soit expressément soit
inplicitement, chargds d'exdécuter les fonctlons attribuées & la
Cormiguion wvar 1'srbicle 7(2) et que ces agents n'aveient pas
besoin d'8lre nomnds Agents de 1'Tnscription. Le Tribunal ne
peut accepter cette argumentation. Le seul pouvoir de nowination
conTérd sux Comnissions Blectorales par le R.C. 8 de 1975 est
celui, contenu dans 1l'article 5(1), de désigner par écrit un
fonctionnaire ou un sgent pour remplir les fonctions d'Agent de
1'Ingcription.

Méme si le Tribunal admet que la procédure définie &
1'article 3(3) du R.C. 30 de 1975 constituait une révision de la
1liaste dlectorsle suffisante pour satisfaire aux prescriptions de
1tarticle 7(2) du R.C. 8 de 1975, comue 1'a suggéré 1'Attorney-
General, il ne peut donner son adhésion 4 sa suggestion qu'il
est possible d un Agent de 1'Inscription ou a toute autre per-
sonne autorisde, soit expresséument soit implicitement par la
Cownrigsion Blcctorale, dlopérer le transfert d'ingeription d'un
électeur en vertu de 1l'article 7(2). Aux yeux du Tribunal, ce
devoir est imposd par 1l'article 7(2) précisdment & la Commission
Blectorale qui doil se convaincre que la personne qui demande le
transfert de son ingcription est qualifide comme électeur dens
la civconscription dans laguelle elle a denandé sgon transfert
d'inscription.

. Te Tribunsl en est par conséquent venu & la conclusion
aue toug les trensferts diinscription effectudés sur la liste
'dlectorale de Dsnto-Ville b partir de la ligbte d'une autre
| civrconseription pour les dlections 2 1'issenblie Représentative
en novembre dernier sont illdgeux en ce gu'ils ne sgont pas con-

/:Eormes aux dispositions de l'article 7(2) du R.C. 8 de 1975.
“Tovs les ¢lectours qui ont ainei é6é illdgalenment trensférés

te ¢lectorele de Santo-Ville ont perdu le droit de

rt su vote el leurs volix doivent &tre annulées.

gur la lis
prendre pa

Tour a'sgsurer du nowbre de ces transferts A'inscription
elTectuds sur la liste dlectorsle de Lugesnville, le Tritunal a
verifid les noms d'dlecteurs rayés de toules les listes électo-
reles des circorgscriptions avutres que celle de Tugenville pour
v ont GU4 portis sur les listes de

oo

voir ei deg noms singl raye
Togeanville. I1 o dgalevent vérifidé tous les nomg citdés davs les

ceo /o
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annexes 1, 2 et 5 du recours initial daté du 10 décembre 1975
devent la Commission du Contentieux, ainsl que ceux cités dans
1o décision de Lla Cownission 2 1z pace 3 (relativement a la
1ere 2llégation) et » la page 9 (relutivement b la Jeme allé-
gation) afin de savoir si guelques uns de ces noms avaient &té
inserits sur les listes électorsles de circonscriptions autres

o7

L que celle de Danto-Ville. 11 a &té Adecouvert gque 8% noms avalent

416 transférds des listes électorsles d'avtres circonscriptions

a'avaient pas é

~

a zajouté B ga décision l= déclaration suivante :

qur celles de Sento Ville. 27 nows parml ceux aingl transféris
g iates dlectorales initisles. Tous

J e L
td redids deo 1
ces treomsTerts d'inserintion étsient 1llégaux.

I

Te Tribunsl a ensuite vérifié les listes ubilisées comme
listes d'dmergement dens les buresux de vote aux élections &
Tugenville et a découvert cue 76 porml ces 335 électeurs trons-—
févds avaient perticipé eu vote. Bn couséquence ces 76 voix
doivent &tre annulles.

[oalES I

Te Tribunal vasse b présent & 1'étude du preumler moyen
A'appel de Georges CRCIMBTAEDT fondé sur le fait que la Commission
du Contenticux a jugé que les listes électorales de Tupenville
avaient &t¢ faussdes par la non-observation par les Agents de
L'Ingeription et le Comwission Tlectorale de Santo des prescrip-
tions du R.C. & de 1975, tout le scrutin, et non seulement
1'¢lection d'un senl candidat, devrait &tre annulé.

Ce moyen d'appel a trait egssenticllement aux conclusions
de 1s Commisasion du Contentieux relatlivewent 5 1la Zeme alléga-
tion ¢ vote de personnes ne remplissent pas les conditions de
régidence. Le Tribunal a dprouvé de 1= difficulté > suivre le
peigonnement de La Commission sur cette allégation ou a établir

> &
5 1e lecture de sa ddcision, sur quelles preuves elle a fond é
ses conclusions.

Ta Compigeion du Contentieux a découvert que les 57 per-
sonnes nommdes aux pages 3 et § de sa décision n'avaient pas la
qu-lificotion de résidence les hebilitont 3 vobter & 1l'élection
dene la Civcongeription Urbsine de Tugenville et a ennulé leurs
votes. Aprds avoir annulé 1'élection de Mme. GILU, 1= Commission

D

"Te Comrission a &tsbli que les agents Tecenseurs n'ont
pas obtenu de documents Stabliseant la résidence. Malgielle
estime que ces irrégularités étalent inguffisantes pour ennuler
toubes les inscriptions supnlémentaires i Tugenville.

Bnfin, 1'attention des cutoritds compdtentes eat attirde
sur le fait aue la liste électorzle cctuelle n'est pas un docu-
ment Tisble pour de fulures dlections.™

Ta conclusion que leg agents recengeurs n'avaient pas
obbenu les documents établigsant la résidence, & lsguelle la
Cornd gsion ge riftre dems le passage ci-degsus, apparalt au
bog de le page T de sa déclision

"Attendu que leg agents receuseurs n'ont pas obtenu les
documents justificatifs de vésidence exigés par la lol pour
d4livrer une carte électorzle et inscrire sur la liste.

A




- 11 -

Attendu que la condition de résidence est un élément
constitutif du droit de vote dzns une circongcription électorale
donnée."

TLe Tribunal n's pu vérifier sur gquelles preuves la |
Commission du Contentieux s'est appuyée pour arriver & cette
conclusion que les Agents de 1'Inscription n'avaient pazs obtenu
les documents requis par la loi pour justifier de le résidence
(i1 n'a rien trouvdé dens les notes et documents prodults pour
1a conforter), et 3 ses yeux il n'apparalt pas clalrement de
la législation relative aux électlons quelles sont exactement
les prescriptions 1ldégales concernant la production, per des
néo-hiébridais, de preuves documentaires pour &tre inscritb
comne électeur.

T'srticle 3-l.a) de 1l'annexe & 1'Bchange de Notes du 29
solt 1975 disvose :

"Les représentants des populations sont élus au suffrage
¢ universel des personnes des deuxX sexes, majeures de vingt~
' et-un ans, ayent résidl aux Nouvelles-llébrides pendant au
noing les trois snndes précddent immédistement la dete du
comuencenent du scrutin (nonobstant toules absences tempo-
raires au cours de cette période & condition gue leul ‘

total n'excdde pos sixz mols) et inscrites sur la liste
électorale appropride sous réserve qu'elles n'entrent pas
dene 1'un des cme d'incapacité prévus par le reglement
conjoint fixant lo procédure électorale."

Tes disgpositions du R.C. & de 1975 gqui s'appliquent autant

5 1'inscription d'dlecteurs pour les élections locales gue pour
les €lections territorisles (voir article 1) sont les sulvantes :

"Art. 4. Les agents mentionnds aux varagraphes 1 et 2 de 1'article
3, pourront faire appel, dans un endroit quelcongue, & deux
hebitants susceptibles de 1'sider & déterminer 1'8ge ou le
1ieu de résidence d'une personne cuelcongue ou 2 résoudre
A tout sutre problime matériel pour 1'établissenent des docu~
Y ments 4lectoraux provisoires ; ces habitants devront appor-
‘ ter 1'aide demanddée.

Art. 5. Toube personne invitée par un sgent de l'inscription D,
donner des renselgnesents sur 1ui-mé e, afin de permettre
de déberminer si elle doit ou non &tre portée sur les
doecuments électoraux provisoires, devra donner ces rensd.—
guements sens retard et selon le meilleur de son savolr
et de sa consclence.

Art. 6. 1) TLorsqu'un agent de 1'ingcription examinera la possibi-
11té d'inscrire une personne guelcongue, en fonction de
sa période de résidence dans un endroit quelcongue, cette
versonne devra produlre une attestation d'emploi ouv tout
autre document suscepbtible d'établir la durée de cette
période de résidence.

Au cas ou la personne ne disposerait pes d'une telle
attestation ni a'autres preuves, la durée de cette pdriode
de résidence peut &tre élablie de fagon suffisente par la
production d'une déclarstion Serite, éteblie per 1'délecteur |

R A




"y

ur
‘sers inscrit dens le zone de recensement dans laguelle il réside

postulant selon le forme définie en la premiére Annexe,
en 1z prisence des Ll'agent de 1'inscription gui sert de
ténoin.

Art. 8. Apris avolr inscrit uns personne sur les documents

élecborsux provisoires, 1l'sgent de 1'inscription, s'il

2ol d'avig que cetle personnce remplit les conditiong

requises pour &tre électeur, lul délivrera unc carle

atélecteur...".

T'article O consbitue en infractions le fait de donner
adlibérdment & un Lgent de 1'Inscription des rengeignements erro-
nés ou de Taunsses preuves el le fait pour un Agent de I'Ingcrip-
tion d'ingcrire sclemzent une personne ne reaplissent pas les
conditions requises ou de délivrer aciemment une carte électorzle
% une personne non hebilitée & recevoir une telle carte. Ces
infractions sont rassibles, le prewmitre fols, d'une zmende de .
10 000 FNH et, en ces de récidive, de la méme amende ou ¢ 'une
peine de J moig d'emprisonnement ou des deux.

Tt'article 1& du R.C. 30 de 1975 dispose que tout électe
ési

(normalement) & la date de la cl8ture de la liste électorale.
(Ainei qu'il 1'a dédjh ét4 indiqud, le mot "normalement" a été
suopriné rétroasctivement par le R.C. 42 de 1975 aprés la datle
fixde pour la clbture des listes tlectorales.)

A 1la lecture des dispositions du R.C. 8 de 1975 reproduites
ci-dessug, 11 apperait au Tribunal qu'un Agent de 1L'Ingcription
n'est pog obligd en vertv de 1tarticle 4 de faire appel & quel-
qu'un pour 1l'aider & déberminer 1'80e, le lieu de résidence, ebc.
111 fait ainegl appel & deux pergonnes, toutefois, ces personnes
sont obligdes psr l'article 4 dapporter 1'aide requise.

De wlnme, ltarticle 5, de 1l'avis du Tribunal, n'impose
aucune oblization % un sgent de 1tingcription. 3i, toutefois,
un agent de 1l'inscription ddeide en vertu de cet article d'inviter
une personne & donner des renseignensnts la concernant, l'article
5 oblige cetlbe personne % donner ces renseignements.

T'article 6 impose & une personne demandent son inscription
1'oblizetion de fournir A 1'agent de 1'inscription la preuve docu~

i
mentaire recuise par cebt avticle

"Torsqu'un agent de 1'inscription exeminere la posgi-
bilité d'inscrire une pergonne guelconque, en fonction
de la période de résidence dens un endroit quelconque.'

le. de PRAVIIIE a plaldé qu'il spparslt trés clairement ,
des dispositions de 1l'article & (qui prescrit que 1'agent de :
1L'ingeriplion doit &tre convaincy cutune personne rounit les ,
conditions avent de lui délivrer une cerle d'électeur), et de
colles de 1'sriticle 9(3) pénalisant 1'inscription ou la délivrance
de corbes b des personnes non hebilitées > 8tre inscrites ou A
recevoir ces cartes, cutun agent de L'inscrintion était requis,
dens le cas de toules personnes demendent leur ingeription, de
se convaincre fqu'elles renplissalent leg conditions d'ége et de
régidence nécessaives b 1'inscription (et o' dtaient pas frappées
Je 1'une des inczpacilés privues par 1'srticle 2 du R.C. 20 de

1675). L'agent de 1'insceription doit par constguent dens tous

v [ oen
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les cas "exsminer" si le demandeur réunit les conditions reduises
pour son inscription "en fonction de sa pédriode de résidence dens
un endroit cuelconqus", et var gvite le demandeur doit dasns tous
les ces, cu'il soit néo-hébridueis ou non, fournir une preuve
documentsire de résidence.

A ' Attorney-tenersl a plaidd, cependant, que les obligation:

imposées B une personne demandant son ingeription et 3 1'Agent de
1'Inscription en vertu de L'article 6 ont gsevlement trait (a) aux
demsndes a'ingeripbtion pour les élections aux collectivitds locale
(pour lesquelles, en vertu de 1l'sriicle 4 du R.C. 1 de 1875, tous
les électeurs doivent avoir 12 mois de résidence) et (b) aux |
demandes d'ingcription par des expatridés en raison de la conditio
de résidence de trois emndes requise par l'article 3-1l.a) de
1'Annexe de 1'Tchenge de Notes. Torsgu'un Agent de 1'Inscription
est convaincu qu'une personne demandant son inscription pour les
éleclions d'une collectivité tercitoriele est néo-hébrideise,
sucune obligstion ne lul est imposée par l'article 6 d'exiger,
de la personne demandant son inscription, la producltion de preuve
documentaires concernsni sa résidence, en ralson du fait que
presuue fous les néo-hébridais sont des régidents & vie et il n'y
a par conadguent sucun besoin "q'exeminer" s'ils réunissent les
conditions d'ingeription "en foncticn de la période de résidence"
De 13, a suggdéré L'Atlorney-General, 1'utilisation du mot "lors-
que" au début de Ltarvticle 6.

La guestion, ainsi que la voit le Tribunal, esl encore
compliquée par la modification rétroactive de Ltarticle 16 du
R.C. 30 de 1975 par la suppression du mot "normalement". Le
mpibunal o été informé que cet smendement viseit pricisément 2
permettre & un candidat aux dlections 5 se rrésenter dans son
41le d'origine ou dans quelque endroit sutre que celul de se
résidence norwale. In éligant domicile, pendant une courte
période avent la date de cl8ture des listes électorales, dens
1tendroit oh il désirait se présenter, 11 pouvalt acquérir la
quelification requise pour 2tre dlecteur en vertu de l'article

/A$ 16 du R.C. 30 de 1975 et donc pour &tre candidat & 1L'élection
: conformément sux dispositions de 1'article 5 de 1l'Echange de !
Wotes du 29 aofit 1975 qui prescrit entre autre que pour 2tre !
¢ligible aux élections a 1'Asgemnblée Reprisentative une personne

doit &tre ingcrite "sur la liste électorale appropriée”.
70 de 1975 s'applique aux électeurs

I'article 18 du R.C.
tment oux candidats aux élections. Ce

@
o

général,- et non prdécisen
s'appligue aux électeurs qui se présentent comme candidats
% per consdquent g'appliquer avx gens gui ont qualité pouxr
simplement électeurs, ot sur cebte base il semble qu'il \
t tout b Fallt possible & une personne résident normalenent,
v exemple, S Aubrym, mals ddégirant pour quelque raison voter
deng la Circonscription Urbeine de Iugenville, d'établir un liev
temporaive de rdsldence % Jento avant la date de cléture de la
liste dlectornle pour 8tve hobilité A se faire inscrirve n Janto.
Te Teibunal dorouve de la Jifficulté b croire que ceci est la
1ol ou cue cecil dbait dsng les intentions de L'Administration
10njoin€e. Ge n'est en Lout cams pau la loi en France ou en Angle
Gerre. Si tovbefois clest la lot aux Touvelles-llébrides, cela
explique alors la these de L' Attorney-General selon Ledvelle la

o

D» Cap2
o ¢+ O

ol
1)
~
3%

>
5
s
o -
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production ¢'une preuve documentaire de é ence en vertu de
Iterticle 6 du H.Co & de IC7H n'n i se dang le cag de
U i que la raédaction

0w

rd ’ . .
Heo-dhiddeis derandent levs -

survrenante de 1'ariticle 6.

Quoi qu'il en soit, 11 n'sprervalt vas ndcessalre au

P bunal de déberminer nuellh est 1z loli en ce qui coucerne la
rigidence ou 1z preuve de la 5%1 ence car, comme il 1'a ddéja

été ait, 11 u'a pu trouver avcunc preuve pour souvtenir la con-
clusion de la Commigsion du uOanﬂLJG ix que les Agents de 1'Ing-
cription & Santo ont ndégligd d'observer les prescripiions de 1a
Joi quant & 1 obteuulon, de personnes demandsnt leur inscription,
de preuves docunenteires établissant la résidence. Bn consdéquence
11 ntexisgte sux yeux du Tribunal aucune preuve due les listes
électorales de Tuganville aient été faussdes, aingi que 1'a 2l1é-
¢ 17, CRCOUBTAEDT dens son premier moyen d'apprel. Lo Comaigsion
hu Conteutleux n'en est vag venue 5 1a conclusion aulune Traude
veil é4é comnmise par quiconque ou que les listes électorales
avaient &t¢é faussdes per suite d'une action ou d'une omigsion

des Agents de 1'Inscrivtion, pas plus qu'elle n'est allée jusqu'
dire que des 1rrégular1tgo Lelles que celles qui se sont proqultes
deng la préparetion des listes ont invalidé les listes ou 1l'une
quelcongue &'entre elles. Toub ce qu'elle a Toit, tout & fait &
la fin de sa décision, a été d'attirer l'attention des autorités
sur le fait "que la présente liste ne congtitue pas un document
fizble pour de futures dlections’ Ceci ne constitue rien que
L'expression d'une opinion sang effet cuelcongue sur le résultat
de 1'élection.

\'-lx CA

8]

Te Tribunal ne trouve var conséquent aucun motif pour
annuler 1l'ensemnble des éleclions deng la Circonscription Urbaine
de Tuzanville et rejelte ce moyen d'appel.

e Enfin, revenant aux conclusions de la Comnission du

Contentisux :

Sur la 2dme alldgation : T Conmission a estimé que 8
personnes avaient voté alors gqu'elles n'avalent pas 1'8ge requis
Harie Nadeleine ROTOG, Judeson et Jerry ISAIAH, Mothey TIHTAXO,
Charley DANI, Kelsi DABOUL, Jean Merie GARAE et Angela TILTAI.
Ltevpelante tory GILU ne conteste nlu jue ces versonnes, exceplée
EKelsi DABCUN, ne soient mineures de 21 ans, & 1la date des élec-
tiong el le Tribunsal estime erronde la constatation de la mino-
ritd de Telgl DABOUN. De plus il n'a pu 8tre vérifié si la jeune
erie Madeleine ROTOG avait réellement pris part au vote. En con-
séquence le Tribunal confirme la décision de la Commission sur
la 2bme sllégation, en ce qui concerne six électeurs, et diéclare
leur vote nul.

Sur la 3ome alldgation : Parmi les 57 personnes dont les
nomg ont été citds per la Commission, trois d'entre eux : Paul
NELO, Judas TIGE et Ailine TFOINDI, resident 3 Santo-Ville, selon
les reo selenenents communiqués par les Co-Frésidents de la
Comm1.51on Tlectorale de Santo. I semble que la Commission du
Contentieux soit arrivde & la conclusion que ces 57 personnes
ne rmﬁqunenu pas & Santo solt en interrogeant des témoing rdési-

dant H 3eanto, soit parce gue ces personnes, convoduées devant la

N
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Commission, ne s'étaient pas présentées. Le fait qu'au moins 3
de ces 57 versonmes rdgident & Srento-Ville, jette un doute sur
1o conclusion ¢e 1z Consalg
Quoi qu'il en soit, comsidéraznt que le Tribunal a snnulé
76 votes exvrimds per des électeurs irrégulierenent transférés
sme le Clrcongeription do Santo-Ville, et cutil a confirmé la
ddeision de la Commission du Contentieux en ce qul concerne
1 ' sonulation de 6 votes exprimdés irvdgulidrement par des mineurs
de 21 ans, le noubre total des votes ddclerés nuls est de 82.

[

T1 est 4tebli en droit framgais el en droit anglais
qu'avcune élecltion ne sera annuldée en raison de quelque action
ou omission per une personne en violation de ses fonctions
officielles ayent treit aux élections ou de la législation élec~
torale s'il apparalt aun Tribunal statuent sur un contentieux
¢(lectoral au cours duquel la question es soulevde que 1'élection
a ¢td dirigée de menidre & etre subgtantiellement conforme aux
prescriptions de le loil électorale et gue l'action ou 1'omission
n'tont pss affecté ou ne pouvaient pas affecter le résultat de
1'4lection,~- cf. "Halsbury's Laws of Tnglend", Ztwe édition, Vol.
14, page 149, peragraphe 261 ; the Islington West Division Case,
Ueihurst c/- Dough et Gasquet (1901), 17 TLR 210 & 230, ennedy J.,
rapport’ dang 20 Dig. (Repl.) 116 W€ 942, et Morgsn ¢/~ Biupson
(1974) 7 AER 722 & 725, Tord Denning A

Ces cas de jurisprudence ont tralt 5 une violation des
régles ou & une erreur se produlsant h 1'occasion de 1'élection
clle—fme. Te Tribunal a jugé dens sa ddcision préliminaire sur
la compdébence de la Commission du Contentieux que, compte tenu
de 1s nature inaddquote el contradictoire de la 1législation
existanie relative aux objections aux listes électorales et du
nenque de systéme convenable de révision des listes et compte
tenu de 1'inporbance, quent & son drolt de voter dens une cir-
congeription narticuliere, de la qu-lification de résidence d'un
¢leocteur dans cetbe circonscription, la Comwission du Contentieux
agiscait entitrement dans les Timites de sa compétence en mettant
en doubte le droit de vote @'électeurs au motif qu'ils n'étalent
ss hebilitds & 8tre inscrits commne $lecteurs, ne réunissont pas

es conditions de résidence requises.

H o

De 1'svis du Tribunsl les régles fixées pour la prépara-—
ion des listes dlectorales par les Rtglements Conjoints N2 O
et 30 de 1075 doivent &tre congidérées comile faisant pertvie des
ricles velstives -ux élections & 1'Assenblie Revrdésentative.
o)

Comre le Tritunsl 1'a indiquéd dens ss ddécision prélimineire,

les R.C. & et 30 de 1975 ne contiennent aucune digpogition pour
la préperetion et lz révision des 1istes 4électorales comparable
% celles exisbant en dvoit frengels et en drolt anglais en vertu
desquelles, lors de gon examen dtun contentieux délectoral, un
tribunal ne peud prendre en congidération des questions ayant
Lreit b des irrdsularitds dens la prépacation de la ligte d'élec-
teovurs en raison des lurges dlspositions de la lézislation élech-
vrele concernsnt les objections & lz liste et 1tgopel aupris des
fribunauz de La ddcision d'un agent de l'inscription. For consé—
quent, aux yeux du Tribunel, les vrincipes énoncés par les cas
de jurisprudence cl-dessug doivent &t1re appliqués aux opéretions

v /e
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d'inscription d'électeurs autant qu'sa la conduite du scrutin

lui-méme.
Il a

Circonscripti
84 volx sdparaicnt Shem RARUA Ge I'ichel HOBL permi les

’

candidats néo-hébridals,
77 voix sépareient FPhilibert de NONTGRIEMIER de Georges

—'.L.
CROUSTATDT pawmiil les condidats francais, et

naraient Mary GITLU de Trenk HENDERSON parmi
ci ats britannicques

vareft des résultaets publids de 1'élection dans la
on Urbaine de Tuganville, que :

L') b
“u
7-
ol

56 voix

Leg 82 voix gue le Tribunal a déclarées nulles ont donc
pu avoir un effet sur 1'4lection de Philibert de FMONTGREMIER et
de Wary GILU.

En vertu du caractére secret du scrutin prescrit par
l'article ler duv R.C. 30 de 1975, le Tribunal ne peut savoir
en Taveur de qul les 62 personnes illépalement inscrites ont
exprimé leur vote. On ne peut que dire gue leurs voix ont pu
avoir influencé le résultat de 1'élection de k. Thilibert de
FONTGRENMIER et de lme. liary GILU.

-

o

Tn consédquence le Tribunal confirme la Décision de la
Compigsion du Contentieux Flectoral du 7 wail 1976 annulant
1'Slection de Tme. Iary GTLU et =2u surplus déclare nulle 1'dlec-
tion de I's Thilibert de LOWT ‘nu]InR.

Ainsi Taid
T

Ta jusé et prononcd en audience publiqgue le
vingt-neuf Jjuill

G?
et wll neuf cent solxente-selze.
Le Juge Britannique : Le dJuge Frangals :

0. (Bfouetary

L. CAZENDRES

r Y

Le Greffier p.i. :

F. de GAILLAIDE
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NOTE 3UR LA PROCEDURE

Tie Tribunal n'estime pas dépsirable, en sa qualité de cour |
d'appel des décisilorsde la Commizgion du Contentieux Electoral,
de devoir procdderr A deg ri-auditions. Dang son examen d'un appel
contre une décigion de la UOMNIQSJOH du Contentieux, le Tribunzl
Iixbe peut évidenment, i sa discrdtion, entendre des témoignages
lorgqu'il 1'estime ndcessalre, mais il Jjugera wun appel sur pigces
lorsque ce-—la sers possible, aprés avoir entendu les plaidoieries
des congeils des parties sur des points de droit. L'Arrété du
Tribunal Hixte du 28 octobre 1675 portant Reéglement de Frocédure
d'Appel. en Haticre de Contentieux Tlectorsl en dispose -ainsi.

Iin corsc uence, le Tribunal souhzite émettre les observa-
tions suivantes 1 our la gouverne future de la Commission du
Contenbleux iilectoral.

1. Ta Comuission du Contentieux doit examiner minutieusement

B  toutes les slldgetbions contenues dens la requéte & elle
’ adressde contestent la rdgularité d'une élection. |

(a) Ce foisent, un Froce:-Verbal des notes d'zudience, tel |
qu'il en est tenu dens un tribunal, de tous les témoignages
ayportds & la Commission, devreit &tre tenu par les Co- | |
IPCSLGents ou le Secrdteire de la Commisgsion.

(v) A ce procts-verbal devrait &tre jointe toute preuve ou
ténoignege documentzire fourni 2 la Commission.

(c) Les DlOCRS—V&TbcuX des témoignages alnsu aue toute pidéce
documentaire devralent &tre JOLntd h la dc¢eclsion de la
Commission,

2. Dans une longue enquéle portent sur des semaines ou des
mois, copies des témoignages et des preuves documentaires
deovraient ausslitdt que possible &tre nises A la digposilion|
de toug les mewbres de la Comuiszion de sorte qu'ills puigseny
a'y référer aussi souvent qu'ils le désirent pendsont le

Y déroulenent de 1'enguéte.

R Ts décision finale de la Commission devralt &lre rdédigde

soug la forme narrobive d'un jugement motivé expliquunt, ‘

avec réfdérence aux preuves produltes devent elle, comment
elle est arrivée & ses concluslong.

Le Juge TFrangais @

I,. CAZENDRES

Le Grefiier p.i. :

T. de GATT.LA T iD_u




