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» AUDIENCE DE SIWPLE POLICE DU VENDREDI 29 DéCEMBRE 1916 :

¥INISTERE PUBLIC ° t

¢ * contre
8OSEPH OUﬁNﬁGHENE, ressortissant frangais, originaire de .
1'tle Naré (Loyalty), demeurant & Port-vila, Nlles-Hébrides, |
prévenu d'infraction a l'article 59 de la Conventiog du

L3

20 Octobre 1906.

L'an mil neuf cent seize, ot le vingt-neuf décembre,

t
&4 neuf heures du matin,

Le Tribunal Mixte, composé de MM.  H.T.G. BORGESIVS,
-Présiéent p.}.; T.E. ROSEBé: Juge britannique; J. MABILLE, .
Juge fran&ais; . .

BEn pfésencé de M. J.'DE LEENER, Procureur p.i.;-

Assisté de M.‘P.‘JEANNIN, Greffier p.i., tenant
la plume; ’ .. .

Statuant en matiére de simple p®lice, en premier

et dernier ressort;

A . )
Apres en avoir délibéré conformément & la loi;

t
A rendu le jugement suivant:

LE TRIBUNAL MIXTE,

OUT la lecture des pikces du sossier;

oul ie Ministére Public en ses réquisitions;

oul 1'accusé JOSEPH OUENEGHENE en ses moyens de
défense présentés tant personnellement que par l'orgene
de M° Coursin, son défenseur, leSque%é ént eu la parole
les derniegs; -

Apres en avoir délibéré conformément & la loi;

Statuent publiquement, contradictoirement et en

dernier ressort;

e o Aty oae




.

Attendu gue par exploit de Faucher, huissier, en

date du 14 Décembre 1916, Joseph Ouénéghine, indigine lo-

yalfien, est poursuivi devant le Tribunal pour avoir, le_lz

décembre 1916, A Port-Vila (21le vaté, Nouvelles-Hébrides),
. contrevenu a l'article 59 de la Convention du 20 Octobre
1906 en livrant une bouteille de bidre aux indigénes néo-
hébridais Tari e£ Patapoué;

- Attendu que du procds-verbal dressé & la date pré-

citée du 12 Décembre 1916 par le gendarme Boibelet, Adjoint
au Commendant de la Section frangeise de la Milice, il

- . .
résulte qu'au cours d'une enquete, ce gendarme s'est tra

)
porté au Cercle de fort-Vila ol .étant il & surpris, dans
une chambre attenante 5 cet établissement et dont 1les por-
tes et fenétres dtaient ouvertes, le contrevenant & boire
de la bidre avec les deux néo-hévridais susnommés;
( ‘Qu'intérrégé Joseph a reconnu gue la bidre provenalt
de chez'Ml Gubbay et qu‘11 "l'avait achetée avec la somme
d'un r;anc'50 c/mes gque lui avait remise Tari; -
Attendu qu's l'audience le contrevenant a renouveléd
cet aveu; que, toutefoig, il a ajouté pour sa défense q? X
comme il avait vu, quelques jours auparavant, apres la ré-
. : ception offerte en 1'honneur de M. le Commissaire-Résident
Hiramende, le Gendarme Boibelet distribuer deg bouteilles
de biere 3 des miliciens frangazs et au contrevenant lui-
méme, 11 stétait cru autorisé, 1ui aussi & en boire et &
en donner aux indigenes: ",
Attendu que, d'sutre part, M. Coursin, défeneeur
du prevenu, a. déposé et développé les conclu51ons suivantes:
. " CONCLUSIONS R DEFENSE )
"Pour: l'indigéne Loyaltien Joseph .Ouénéghene;

"Contre: linigtére Public; 3




-

"

" PLAIST AU TRIBUVAL,
" Attendu que suivent exploit du 14 Décembre 1916, -
1'indigene loyaltien Joseph Ouénéghine o été cité devant

ce Tribunal comme étant accusé dtavoir, le 12 Décembre

-

1916, livré une bouteille de bidre aux indigénes méo-hé-

T

bridais Tari et Patapoué;

" Attendu, .en effet, que le mardi 12 Décembre, vers

10 heures 3/4,71é ééndarmé Boibelet pénéirait su Cercle
de Port-Vila et, faisant irruption dans la cuisine de cet
établissement, trouvait les trois indigenes océaniens
Joseph Ouénégh¥ne, Teri et Patapoué, en irain de manger,
en buvant & eux frpis, une bouteille de bitre que Joseph

Ouénéghene, avec de 1'arzent remis par Tari guelques ins-
£ ’ ® & q q

tents suparavent, était allé acheter chez M. Gubbay;

.

n Attendu que la qualification de "gardien du Cefcle
de Port-Vila", donnée'é Jéseph.Ouénéghéne dans la citation,
est inexacte;

n Attendu que i'immeublé ol se trouve le Cercle de
Port-vila appartient & 4. Bell qug 1'a loué & %. Georges
Rolland, lequel M. Rolland est gérant du Cercle de Port-vils;

" Attendu que Joseph Ouénéghine et son amie Anténia
de BARROS sont les sexrviteurs & gages de ¥. Rolland;

v Que le domiciie des'serviéeurs 2 gages est au domi-
cile de leur maftre;

‘" Attendu qu'en pénétrant dens le domicile d'un ci-
toyen frangais sans y 2tre autorisd ou sans hs évoir été
appelé par celui-ci et‘sans étré in&esti d'un mandat dé
Justice, l'agent‘verbalisateur, en l'espéce le éendarme
Bolbelet, a commis un sbus d'autorité que prévoit et ré-
prime l'artickze 184 du Co&e pénal frangais; e

" Attendu que la Convention de Londres du 20 Qctobré

1906 s'est également préoccupée d'assurer l'inviolabilité




1

*
de cette citadelle de la vie privée gu'est le domicile du

citoyen;
" Attendu que le paragraphe 3 de l'srticle 60 de ce

document diplomatique dispose ainsi:

-

" 3 -« Tout officier ou agent de la force publi-
" que, régulidrement investi d'un mandat & cet
" effet, qui irouvera un indigekne porteur d'une
" arme prohibée ou un indigeéne en état d'ivresse
" dens un lieu public, llarr®tera, fera une en-
" quete sur les camuses du. délit, en dressers
" procés-verbal et en informera les Hauts-Com-
" migsaires ou leurs Déléguéds."
w Que le paragraphe 4 du m®me article stipule comme suit:
¥ 4 - En dehors des cas prévus rar les Reglements
. " sur la procédure du Tribunal Mixte ou par :
" reglements applicables aux non indigénes, en
. " raison du régime sous lequel ils se trouvent
" placés, les officiers et agefits de la force
"‘publique ne pourront pénétrer dans 1'habita-
" tion ou sur les exploitations d'un non indi-
" gene que s'ils en sont requis par lui. "

v Attendu que l'immeuble loué par M. Bellé & M. Rolland
n'est pas un lieu public;

v Attendu que 1le gends rme Boibeiet e pénétré dsns 1'ha-
bitation de M. Rollénd, olt se trouve instsllé le Cércle de
Port-Vila, sans l'autorisation de qui que ce soit, bien que
ne se trouvant dane aucun des cas prgvus par les reglements
sur la procédure du Tribunal Mixte bu par le'réglement aﬁ:iﬁ-’
cahle aux citoyens ou ressortissants ffangais; B

o Attendu que M. ﬁolland est pret & témoigner qu'il
n'a jamais requis le gendarme Hoibelet de pénéteer dans 1'im-
meuble qu'il déteent en location de M..Bellﬁ;

v Attendu encore'que Joseph Ouenéghene, le 6 décembre
dernier, & Port-Vila, dans le local aétuellement occupé par
l1técole publique frangaise; a vu le gendarme Boibelet dis- \\
tribuer plusieurs bouteilles de bib;élé des miliciens de la :
section francgaise, a2insi que 1'accusé s'offre d'en fournir

la preuve si besoin est; p

A
" Que Joseph Ouénéghéne & mbme bénéficié de la "liquide"




z 1 4 l
2libéralité du gendarme Boibelet;

it
L 4

i

" Attendu.que la section frangeise de la milice com-
prenait ou comprend peut-2tre encore des indigtnes néo-hé-
bridais;

" Qu'en procurant de la-bidre aux miliciens de la

section frangaise, le gendarme Boibelet, contrevenant & o

ltarticle 59 de la Convention ou tout au moinsg & llarr®téd

national frengais du 20 Novembre 1914, &, publiguement, pour

ainsi dire, été d'un fiAcheux exemple pour les personnes

présentes, au nombre desquelles était Joseph Ouénéghene;

" Que, dés lors, il n'est pas surprenant gque 1l'fme
simpliste de:Joseph Ouénéghene ait induit de ce qu'id avait
vu que la biére n'étsit pas comprise dans les boissons

dont la consommetion per les indigeénes est interdite;

" Pour répondre & l'observation de Monsieur le Pro;
cureur du Condominium que dans le cas de "FLAGRANT DﬁLIT"' g
il n'est pas besoin & llagent de le fogce publique d'au- -
torisgtion pour pénétrer dans lewdomicile d'un citoyen:

" Attendu que, comme les mots seuls 1'indiguent, il

ne peut y avoir de flagrant délit en matibre de contraven-

tion, les deux mots "délit" et "contravention" s'excluant;

' Attendu qu'dnvprocés-verbal de contravention, dressé
en connexité d'un sbus d'autorité et au mépris des regles
tracées par la Convention du 20 Ortobre 1906, mangue de
base légale; *

" PAR CES MOTIFS:

" Dire et déclarer que le proces-verbal du gendarme
Boibelet, du 12 Décembre 1916, consécutif & un abus d'auto-
rité reprochable d cet sgent de la force publique, le dit
procés-verbgl encore dressé en méconnaissance des reégles

tracées par la Convention, manque de base légale et ne peut

8tre retenu psr 1le Tridunal;




" EN CONSEQUINCE

; anbnznnta&én&axznmqnnnknmprmnkxxxnmhuixdnmgnnﬂammn
Bexbeiet " Acquitter purement et'simplement.Joseph Ouénéghéné;
" Le renvoyer des fing de 1la poursuite sans dépens;
" Mettre les frais 3 1s charge du Condominium.
" Et ce sera justice.
" J. COURSIN _
o 77"-Port-Vilé, ie 22-Décembfé 1916"

. SUR LA VALIDITE DU PROCES-VERBAL ATTAQUE :

Attendu qu'il convient tout d'abord de rappeler

¢ S

gu'il s'agit ici d'uné infraction, laquelle doit tre jugée
selon les regles spéc1ales tracées par la Cdhvention dans
les articles 59, 60 et 61; que c'est donc & tort que l'ar-
ticle 184 du Code pénal frangais est invoqué par la défense;

Attendu qu'il est de Jurisprudence certaine que
1'omission d'une formalité éuelconque ne peut entrafner 1a
nullité d'un proces-verbal gu'autent qu'une disposition for-
melle de 1% loi y a attechd cet effet, ou que la formslité
omise tient & 13 substénce meme de l'acte;

Or, attendu que la défense faite aux officiers etr’}
agents de la force publique de s'introduire et de perguisi-
tionner chez-un non indigene sans en &tre requis par lui,

OoU sans un mendat du Juge national com?étent n'est gqu'une -
. mesure de police pour protéger la sfretd individuelle et
falre respecter le domicile des 01toyens, gu'il n'apparaft
ras du texte ni de l'esprit de 1la Convention que la réguisi-
tion et le mandat'doqt il s'agit soient une formalité subs-
tentielle et nécessaire & 1s validité des opérations de
ltagent verbalisateur;

Attendu, d'un autre c8té, que 1'article 60 précité,

n'attache point la.peine de nullité & 1'omission des forma-

lités qu'il prescrit;
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Or, attendu que les nullités ne peuvent etre pronon-
cées arbitrairement; qu'elles doivent 8tre fondées sur des

dlSpOSltlons formelles de 1la loi;

Attendu que l'unique effet des dispositions de 1'ar-

ticle 60 est de donner au non indigtné le droit de s'opposer

.

l'zntroductlon 1llégale dee agents de ltautorité dans son
. domicile, et de rendre coupables d'un abus d'autorite punis-

sable les agents qui passeraient outre & cette opposition

legitime;

. . -
‘Mais attendu que, dans l'espece actuelle, i1 ne say-

rait y avoir ni abus d'autorité, ni 3 plus forte raison

nullité; qu‘én effet, lors de ls visiie du ‘gendarme Boibelet
au Cercle, le prévenu qui y est domicilié de droit, ainsi
qu'il le reconnatt lui-m®me, pas plus que le propriédtaire
ou le gérant de cet établissement, n'ont orotesté contre 1a
prétendue illégalitd commise par ce gendarme; ;;'ils sont

donc présumés avoir renoncé au droit qu'ils avaient de s'op-

poser 3 1'introduction illicite de la force publique dans

le dit etabllssement .

Que, dés lors, le procks-verbal incriminé est valable

et doit avoir tout son effet; .

g ..SUR lé moyen de défense tiré de £e que le gendarme
“(Boibelet aurait donné & boire de 1a bidre a des miliciens,
5aﬁjets frangeig ou d'origine neo-hebr1daise, ce qui cong-

gtituerait une infraction & la Convention et & ltarreté
gnational frangais du 20 Novembre 1915: - .
Attendu que le Trlbunal ne peut examiner ce moyen,

n'étant saisi d'aucune poursuite contre le gendarme Boibelet;

qu‘en e qui copcerne spécialement 1a prétendue infraction
r;;::li:: éfifgfééfg su 1sé du 20 Novembre 1915, i1 est sans droit
© "- €t sans qualité pour en connaftre, le dit arrété ayant été

pris par l'autoritd frangaise;




Attendu que le.fait reproché ay prévenu et ainsi
établi constitue 1'infraction prévue et bunie par les ar-
ticles 59 et 61 de 1s Convention, ainsi congus:

" Article 59.- A partir de 1a mise en vigueur de lg présente
Convention, il sera interdit dens 1l'Archipel des Nouvelles-
Hébrides .......... de vendre ou de livrer aux indigeénes, -
de quelgue fagon et sous quelque prétexte que ce soit, des
boissons alcooliques.

" Article 61.- Les infractions sux-articles 57, 59 et 60
ci-dessus commises per les non indigénes seront punies d'une
amende de 5 & 500 francs et d'un emprisonnement d'un Jour

& un mois, ou de 1'une de ces deux peines seulement. "

* . " Par ces motifs,

Rejette les conclusions du prévenu tendant & voir

t

prononcer lz nullité du procés—verbql susvisé, en date du
12 Décembre 1916:

Déclare bon et valable le‘dit procés-verbal;

Dit qu'il sura son plein et entier effet;

- Dit également ne pouvoir examiner le moyén de défense'
fondé sur une préténdue infractionvé l'article 59 de la Con-
vention, commnise par ie gendarme Boibelet, n'étant saisi A
dtaucune peursuite'cont;e ce gendarme;

Déclare ®tre sans droit et sans qualité pour connst-
tre de 1; prétendue iAfraction é lr'grreté du 20 Novembre//>
1915, le dit arr2té ayant &té pris par ltautorité frangais;;

En conséquence, Déclare JosEpH OUENEGHRNE atteint
et convaincu de 1l'infrection ci-dessus spécif&ée;

‘ Et lui feisant application des textes de 1a Conven-
tion dont lecture a &té donnéde & l'sudience;
. Le condamne & vingt-éinq francs d'amende et aux frais.

* /4"?”*.;? m\\

e S . . .
AU AR Alnsi fait, jugé et prononcéd en audience
3 l._,.\ e 5 ’ g p

pubTique les jour, mois et an que dessus.
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Le gréffier p.i. |
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