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AFFAIRE No. 308

AUDIENCE DE SIMPLE POLICE DU MARDI 31 OCTOBRE 1916
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MINISTERE.PUBLIC

contre
COURTOIS Pierre Charles;A;itoyéﬁ frangafs,'entreﬁreneur,
demeurant prés Port-Vila, fle Vaté, Nlles-Hébrides, pré-
venu dtinfraction é;l'éffiole ler de ltarr8té conjoint

-
du 25 Mars'19ll sur la divagation des animaux domestigues.

L'an mil neuf* cent seize et le trente et un octobre,

& neuffneures du matin,

T Le Tribunal Mixte, composé de MM, H.T.G. BORGESIUS,
Président p.i.; T.E. ROSEBY, Juge britannique; J. MABILLE,
Jﬁge f;éngais; ‘ ’ ‘ i |
i - En présence de M, J. DE LEENER, Procureur p.i.; .
' Assisté de M. P. JEANNIN, Greffier p.i., tenant la
.plume;‘ ‘ . i
. ‘ Statuant en matitre de simplé police, en premier et
g dernier ressort; V l
. Apres en avoir délibéré cohformément & la loi;
A rendu le Jugement suivanf: ) i
LE ?RIBUNAL MIXTE, *
’ . - ouf 1a lecture des pidces. du dossier;
OUi M: COURSIN, pour M. COURTOIS, contrebenaﬁt, en
ses conclusions;le dit M. Coursin, ®s-gualité, ayant eu la
¢ parole le_dernier;
. OUI le Minist®re Public en ses réquisit$ens;
* Statuant publiquement, en matidre de simple pol;ce,

en premier et dernier ressort;
Aprds en avoir délibéré conformément & la loi:

Attendu que, par exploit de Faucher, huissier, en

date du 30 Septembre.1916, Courtois est cité devant ce




tribunal pour avoir, 3 Port-vila, fie vaté (Nlles-Hébrides),
le 27 Septembre-l916, commis une infractlon 3 l'article ler
de 1'arr2té conjolnt du 25 Mars 1911, en laiesant errer sohfni
cheval sur le plateau de la Section frangaise de la Milice;
\\—“ﬁﬁﬂaﬂAttendu que Courtois, par l'organe de son défenseur,
M. Coursin, xmwkkemt souldve in limine litis deux exceptions
préjudicielles basées: la 1%Te g l'illégalité de la nomi-
nation de M. Borgesius comme Président P+i. du Tribunal Mix-

te; le 2%M€ gur un prétendu droit de propriété du contreve-

nant sur le terrain od & &té trouﬁé.divaguant son cheval;

Qu'til échet d'examiner le mérite dé ces exceptions;

EN CE QUI CONCERNE LA PREMIERE EXCEPTION
Attendu que Courto;s soutient que le &riQunal Mixte
T ne neut cnnnaItre valablement de la présente affaire parce
.' que la nomination de J. Borge91us Président intérimaire de .
cette Juridiction, a été fazte irréguliérement Qu'il explis
que'qu'aux termes de 1‘article 10, al, 2 de la Conveniion‘
franco-anglaise du 20 Octobre 1906 1e Président du Trlbu—
nal Mixte doit 2tre désigné per Sa Majesté le Roi d'Espagne;
que, d'autre part, d'aprés 1'artic1e é du Réglement du 17
Mai 1907, pris en eaecutlon du parag. 4 du dit article 10
- en cas d'absence ou d'lndisponlbllité du,Prészdent du Tri-
bunal Mlxte, le Procurcur le remplacera dans ses fonctions;
Que I, Bbrggsius ne remplit pas ies conditions pres-
crites ci-dessus puisqu'il n'a pas &té désigné par 1e Gou~

vernement espagnol et qu'il n'est pas titulaire des fonctions

de Procureur; .

Attendu que Courtois soutient encore que si, confor-

. mément & 1larticle 68 de la Covention, des modificationd
preuvent ®ire apportdes & la dite Convention d'accord entre
lés Puissances signsteires, elles n'ont force de loi et ge

. sont obligatoires qu'apris avoir &té proclamées dans la forme

. . L ]
indiquée par le parag, in fine du susdit article 68;




qu'aucune preuve de l'existence de pareilles modifications
nte &té& apportée; qu'en tout ces 1la dészgnatlon de M. Ror-
gesius n's pas été publide dens l'archipel, contreirement
aux prescriptions c}—dessus; . -

Qu'ainsi M.~Eorgesiu§'nf peut prés;der valablemenf;

Qu’ii conclut au renvei de ltaffaire "sine dié” et
& la condamnation du Condominium aux frais.

Attendu que des documents versés au dossier il réful—
te qu'd la date du 28 lai 1915, M. le Haut- Commisoelre de
la France informeit ), le Commisssire-Résident de France sux
Nouvelles-Hébrides -~ en le priant de le porter & le connais-
sgnce de 1. le Résident de Sa Majesté britemmique et de .
le Président du Tribunal Mixte - qu'un accord é%ait‘inter-
venu entre les-deux Gouvernements pEur nommer M, Borgesius
Procureur p.i. pres le dit Tribgnal; gue, le 11 Juin 1915,
M. le Commissairé-Résident de France notifisit cette nomi-
netion & M. le Président de cette Juridiction; que, le 14
du meme mois; M, Borgesius pretait le serment d'usage et
éteit installé dans ces fonctions; - gu'd la date du 7 Avril
1916, M, le Haut-Commissaire de la France faisait connaltre
& M. le Commissasirc-Résident de Frarnce qu'apreés entente en-
tre les deux Gouvernements, un congé}était accordé & M, le
Com%e de RBuena Esperaﬁxa, et gue 1'intérim de la Présidence
était confié & M. Borgesius, en attendant la nomination g
un Procureur titulaire dont ‘la désignetion demendée au Gou-
© vernement espagnol n'était pas encore intervenue; que la
prestation de serment et l'installation du nouveau Président
intérimﬂ}re eurent lieu le 25 du dit mois d'avril.

Attendu que jusqu'd 1'affaire actuelle, le veliditd
des titres en vertu desquels M. Borgesius exerga%} ses fonc-
tions n'avait jamais £té contestée; .
. Attendu que ces faits, c'est-d-dire la nomination de

‘ce megistrat par les deux Gouvernemenis, son installation




et 1l'exercice public qui en a été la aﬁhe, éteblissent en
q. .

s& feveur une présomption 1égalevqui le dispense de toute
‘autre preuve;
¢ Que ce principe, admis per les législations frengaise
et anglaise, constitue une loi pour le Tribunal et doit etre
applique en l'espbce; .

Attendy, d'ailleurs, que les-deux Gouvernements ont
pris les décisions ci-dessus® rapportées dans ia plénitude
de leurs pouvoirs respectifs; que 1; Tribunal, dont les-gt:
tributions sont nettement définies par la Convention, est
sens droit et sans qualité pour en vérifier la 1égalité; )

Qu'il y a>1ieu, en conséquence, de rejeter la pre-

midre exception.

-
.

EN CE QU1 CONCERNEVLA'DEUXIEME EXCEPTION:
Attendu que Cpurtois reconnalt éug le terraih dont
il se dit propridtaire n'ae Jemais été :eveé@iqﬁé par lui;
que, d'autre part, il ne Jgst%fie d'aucun titre apparent
ni d‘laucun fait de possession’équivalent de nature & dter
au fait poursuivi 1le caractere dg 90n?raventio£; que cltest
donc & tort qu'il cherche & é}ablir un rapprochement ent” 1
l'espdce actuelle et 1'affaire "Ministere Public contre.Tari-
taga>et consorts" & laquelle il fait allusion dans ses con-
clusbgns; .

Attendu,.dés.lors, que cette exception, dénuée de
.toute preuve, constgtue un moyen purement dilatoire et ep-

praralt m®me comme fentaisiste et déplacée au premier chef;

Qu'elle doit 8tre rejetée sans plus ampie examen;

.

PAR CES MOTIFS,
Dit que le Tribunal Mixte est sans droit et sans,
qualité pour apprécier la légelité et 1a régularité de

lt'acte de nominstion de }f. 1le Président intérimaire Ror-

gesiue, émené des deux Gouvernements;
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Dit toutefcis que M, Borgesius, eyent preté semment,
ayant été installé dans ses fonctions de Présidéht par in-
térim, ét les aysnt exercées publiquement, est légalement
présume’ avoir été régulidrement nommé aux“dit;s fonctions;

Rejette, en conséquence, l'exception du contrevenant

Courtois fondée sur 1'illégelité de la nomination de I. Bor-

gesius comme Président p.i, du Tribunal Mixte;
Déclare mal fondée et dénuée de toute preuve 1l'!'ex-

ception de droit de propriété soulevée par Courtois et la

rejette sans plus ample examen; . a
Ordonne qu'il sera pessé outre et plaidé au fond; 5
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Réserve les dépens.

- Alnsi fait, jugé et prononcé en sudience

pudblique, les jour, mois et an que dessus.

Le Président p.i.
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. Le Juge frangeis, Le Juge britannique,
' | QBW‘ 75 2 .
N \" - ’ e . .-
Le Greffier p.i., ) .
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