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Audience correctionnelle du lierdi 20 Aot 1912

Ninistdre Public contre Tom WRIGHT, Colon,- héle,‘
accus d'avoir commis une infraction 3 l'Article
‘ 51 (l) de la Convention -

--------------------- ,------—

Ltan mil neuf cent’douze et le Mardi vingt Aoﬁt a. neuf

neures du matin, le Tribunal Mixte compose’'de M. le Comte“ "

de Buena Esperanza, Pr{sident; Jean Colonna,” Juge frgngaia;u
Gilcﬁrist AIexhndér, Juge britannique; :4 _— o

-En présence de M, le Comte d'Andino, Procureur; M ;Beu-=m
gel, greffier, tenant 1a’ plume' :

Statuantten matiére de simple pol*ce, en premier et def-?f

i

nier ressort, a rendu le jugement’ suivant
Le Trlbunal mixte

Acolon 3 Mele-FaureVillel -

Attendu que le sieur Thomas WRIGHT
(Ile vatd) & &td cite devant le Tribunal Mixtd pour‘"avoir

pendant des mois ghrdé sur. sa plantation plusieure-boys‘d

la Convention du‘2o Octobre 1506"; : vT,f_jg;”;
tendu qu’h 1tappel de la cause, Thomas- WRIGHT, assiste de'

son défenseur lié lage, & developpd et ddposd & la barre les

conclusions suivantes: : ; - ‘ , : .

Plaise du Tribunal ‘ ) : ;

C ® , ,
Attendu qué les indigénes dont glagit ont et engagés par la S

Sociétd Stuart et Wright formée par acte du 18 Décembre 1906

et non par i, erght personnellement ce qui est é%abli*

Attendu, en conquuence, que le fait reprochable - s'il peut

Stre’ etabll, - doit &tre imputd 2 la Sociéte Stuart et Wright

et non & un de ses membres personnellement; .
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Or, attendu qu'd cette époque M.K, Stuart et Wright, pris in-k
dividuellement, ne s'occupaient pas. de 1'administration pro-
prement dite de leurs domaines, ayant un gérant muni d'une
procuration générale depuis le 20 Mai 1910, procuration dui
n'a expird que®le 29 Juin 1912, | ‘ : o

Que, seul, ce gérant, qui passait et renouvela}t les contrats
A S )

é'engagement(pourrait expliquer les causes dea faiés dont
~ s'agit au procés et ddcharger la Socidtd Stuart etvwrighﬁ de
l'accusatioh portde contre elle, sauf & la hitetﬁociéte{@ en

supporter les responsabilitds civiles,

,,;;,.
Qutun acte formel seralt nécessaire pour‘lui

qualitd et l'engager, .
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éclalrclssements sur l'affaire,
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I. En ce qul concerne la responsabilite
du contrevenant Thomas WRIGHT .

Attendu que la Sociétéistuart Wright n'est point une Sociét€
anonyme; qu'elle n'a ni Conse11 d‘Adminlstration, ni'direction
groprement dite; mais qu'elle constitue une association en .
participation pure et simple; que, désl ‘lors, les membres asso-

cids spnt;personnellement,‘et pénalement =zassi, responsables

>

des qrimes{-délits et contraventions pouvant leur &tre repro-
II. En ce qui concerne la,procéaure
. suivie par le Hinistére‘delic, ,
Attendu que des divers actes de l'informatioq suivie, &tam-
ment dtun procés-verbal de transport et constat, dressé é‘la )
date du 7 Aofit 1912, il résulte que "lL'accusation, dans cette .
affaire, est portée & la fois contre M.M. Stuart et Wright

propriétaires & 1 élé-saurev1lle (Ile Vaté). -
Qu'il y a donc 1ieu- de s'étonner que, sur les deux personnes

accusdes’ d‘avoir commls la meme contravention*et bénéficie so-

cialement des benefices résultant de 1'1nfract10n commise,‘une

séule dtentrtelles, Thomas Wright soit. ce jour, poursulvie
TR :
devant le Tribunal Mixte; ‘ ’, o

qu'au surplus, aussi bien le dossier de ltaffaire, -que M, le

n réqulsitoire, ne font

,‘_,,m“_

pProcureur du Tribunal Mixte dans so

point connaitre -les raisons pour 1esquelle§, Thomasnwright ‘est

geul .en cause; '
' e
éventualite d'une ac=

Qu'il convient de’ prév01r et prévenir 1'
( I

cusation séparde portée, pour les mémes falus, contre Robert

Stuart ca-associé de Thomas Wright, alors que les deux associds

‘ . .
ayant contrevenu, d'taprés l'accusation, dans les memes cir-

constances de temps et de lieu et pour les ménes faits, & la

Convention du 20 Octobre 1906, doivent faire 1tobjet de 'la méme .

citation et &tre compris, en méme temps, dans les mémes pour-

suites;

Par ces motifs: ' T
en audience publique

Statuant, en la forme, contradictoirement,




en premier et dernier ressort:

~Déclare nulle et de nul effet la procédure suivie contre

Thomas Wright en ftemps qu'il eét citd et pouréuivi isolément

pour une infraction imputée & la Sociéte dont il fait partie;

et les dépens & la charge de la Caisse du Condominium,

. . T
¢ c . .

Ainsi fait, jugd et prononcé les jour
mois et an que dessus en audience publique
et signé par M,M. le Président, le Juge
frangais, le Juge britannique et le gref-
fier du Tribunal Mixte. -~ = -oZs ..t

I T
.. .Le Prdsident:

L B

.t




